Den nya frihetstiden!

Marknad, minniskovarde och mojligheter
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Forord

Stanna upp. Titta dig omkring och kdnn in din omgivning. Virdesitt ett dgonblick
1 tiden som aldrig kommer att komma igen, kinn dig vilsignad f6ér att du har alla

dina ndra och kira och skratta hogt for att livet ar virt att leva.

Detta ar viktigt. Det dr ndr vi varderar och tar kontroll 6ver vara egna liv som vi
kan paverka framtiden och samhillsutvecklingen. Vi dr inte passiva varelser som
lealost foljer strommen framat utan manniskor som tack vare att vi av egen kraft

lever 1 stunden dven kommer att fa dtnjuta framtiden.

I handen haller du Fria Moderata Studentférbundets senaste rapport: Den nya
fribetstiden! Marknad, mdnniskovdirde och mdijligheter. Det ar saledes dags att blicka
framat. Vi maste slippa det dysfunktionella och det destruktiva for att istallet

omfamna det frihetsbejakande och det framtidsinriktade.

For att lyckas med detta maste vi dock forst lira kdnna savil historien som var
egen samtid. Det som dr och har varit far oss att forstda det som komma skall — och
vad som maste goras, om vi 6nskar forindra historiens gang. Sverige har inte bara
vackra sommarmanader, utan dven ett av varldens hogsta skattetryck och en social-

istisk r6dgron regering, som foraktar allt vad frihet heter.

Lit oss befria minniskan frin dessa bojor och skapa en ny vird. En virld dir vi
har ett polisvisende virt namnet, en skola som liar barn att ldsa och ett foretags-

klimat som uppmuntrar kreativitet och vardeskapande.

Vi unga studenter maste flytta fram vara positioner och siga ifran. Vi accepterar
inte ett samhille utan minniskovirde och frihet. Rittigheter gar hand 1 hand med
skyldigheter, och vi kriver bada.

For framtiden ar manniskans — 1 den nya frihetstiden!

Fria Moderata Studentforbundets presidinm med redaktor Johan Ridenfeldt
Stockholm, juni 2015



Ett samhalls- och bostadsbygge
som vaxer i frihet

The law perverted! And the police powers of the state perverted along with it! The law, I say,
not only turned from its proper purpose but made to follow an entirely contrary purpose! The
law become the weapon of every kind of greed! Instead of checking crime, the law itself guilty
of the evils it is supposed to punish!

If this is true, it is a serious fact, and moral duty requires me to call the attention of my fellow-

citizens to it.

— Frederic Bastiat|1]

Med ovanstaende citat inleder Frederic Bastiat sitt masterverk The Law. 1 Bastiats anda ar
det hog tid att vi dven uppmarksammar den svenska bygglagstiftningens féraldrade innehall

och dess allvarliga konsekvenser f6r de individer som lagen pastas skydda.

Det har sagts att detta inte gar; att den fungerande bostadsmarknad som vi férestiller oss
inte ar mojlig; att en marknad praglad av aganderitt, fri fran regleringar, enbart ar en
orealistisk drom, vilken vi helst bor glomma. Vi menar pa att detta dr en osanning, och vi

dmnar hdr visa pa varfor.

Ett foredome

De nationer i varlden som ar mest fria och 6ppna ir de linder dar lagen intervenerar som
minst i enskilda individers angeldgenheter. Darfor skall bostadsmarknadens enda reglering

vara dganderitten; den som dger marken skall fa nyttja den till vad 4n denna finner 6nskvirt.

Det finns enbart ett fatal platser i varlden dar dganderatten till mark verkligen respekteras.

Ett exempel finner vi 1 sédra Kina. S6der om provinsen Guangdong ligger Hongkong,



virldens ledande finansiella centrum. En plats uppbyged kring internationell handel och
med en frodande marknadsekonomi. En plats dir fria avtal mellan enskilda individer utgor

grunden f6r samhillsbygget.[2] Detta édr vart féredéme.

En skamlig och foraldrad lagstiftning

Dagens lagstiftning dr en kvarleva frin 1960- och 1970-talens regleringsvig, vars syfte var
att stoppa det som da ansags vara daliga byggprojekt. Sedan 1990-talet har bostadsbyggan-
det i Sverige varit lagre dn i alla jimforbara grannlinder.[3] Att problemet ér reellt och akut

ir det f4 som motsitter sig, men viljan att géra verkningsfulla férindringar ir svag.

Byggnationer regleras forst och frimst av det svenska kommunala planmonopolet, ett
system som ger kommunerna en unik maktstillning i markfragor. Planliggning av mark,
vatten och byggande dr genom detta en kommunal angeligenhet. Kommunala intressen far
darfor ndstan uteslutande foretride framfor de enskilda dgarnas intressen, vilket leder till
ineffektiva 16sningar. For att fa en lagstiftning som mojliggor och sikrar byggande, istillet
tor att hindra och forsvara detta, krivs att det kommunala planmonopolet avskaffas.

Markagaren bor fa bestimma 6ver sin mark — inte kommunen.

Ett annat hinder f6r bostadsbyggande ir de sa kallade riksintressena, vars omfattning har
Okat kraftigt de senaste decennierna. Det r6r sig om omraden som anses sirskilt betydelse-
tulla och skyddsvirda. Till och med Riksrevisionen har konstaterat att riksintressena utgor
ett allvarligt hinder for nybyggnation i Sverige.[4] For att byggande 1 storre utstrackning
skall mo6jliggoras krivs att riksintressen och sarskilt skyddade omraden inrittas med storre

restriktivitet. De maste begrinsas och pa ett enkelt sitt kunna omprévas.

En av de storsta stoppklossarna f6r byggande dr mojligheten att Gverklaga. Taleritt, det vill
sdga ratten att Overklaga och pa andra sett fora talan, har den som beslutet angar om det
gatt denne emot. Detta innebar att de dr klagoberittigade som ar ”berorda sakagare”: fastig-
hetsagare, bostadsriattshavare, hyresgister och boende samt hyresgistorganisationer.|[5]
Taleritt gillande beslut om detaljplaner har 1 princip alla boende inom planomradet, de
boende i direkt anslutning dértill samt de som pa nagot sitt som enskilda dr berérda.[0]
Som om detta inte vore nog, har dven regionplaneorgan och angrinsande kommuner som
berors av planbeslut ritt att 6verklaga. Denna i dag alldeles for vida krets med ritt att
overklaga maste kraftigt begrinsas och byggandet endast regleras av markagarens mojlighet

och vilja att bygga. Enbart dgaren skall ha ratt att fatta beslut om sin egen mark.



Ett annat hinder for byggprocessen ir de statliga och kommunala kraven pa gransvirden
rérande bland annat buller, luftkvalitet och tillginglichet. Det maste vara upp till de
enskilda hushallen att sjilva fa ta stillning till vilka risker och oldgenheter med sitt boende

som de anser vara acceptabla.

Byggregleringarnas negativa effekter

Byggregleringar paverkar foretags mojlighet till utveckling och etablering, vilket har en
direkt effekt pd arbetsmarknaden och samhillsekonomin. Byggregleringarna paverkar till
exempel byggnationen av skolor, vilken i dagsliget 6verensstimmer daligt med radande
efterfragan. For att uppfylla lagens krav pd alla barns ritt till skolgang sitter kommunen
darfor upp tillfalliga baracker — eller, som politiker gillar att kalla dem, moduler. Det dr en
tillfallig och ohallbar 16sning, och det Sverige som vi 6nskar se ir inte ett modulsambhalle,
utan ett marknads- och manniskosamhille, fyllt av bostadsmoijligheter och bygenader i alla

dess former.

Genom detaljerade byggregler och kommunala sirregleringar blir byggprocessen istillet
tidskrivande och dyr. Just de kommunala sdrregleringarna ir sirskilt problematiska, da
deras effekt blir att byggforetagen forlorar maojligheten till stordriftstérdelar. Enligt Euro-
stat har Sverige hogst byggkostnader 1 EU.[7]

Inte minst av allt férhindrar och forsvarar byggregleringarna just bostadsbyggandet.
Sveriges dysfunktionella bostadsmarknad tar sig uttryck i dar av vintan i bostadskéer.
Bostadsbristen har i sin tur en starkt negativ inverkan pa samhillets utformning och
funktionalitet, vilket paverkar mojligheten till utbildning, integration och jobb. Skadan

torsvaras 1 manga led och effekten dr exponentiell.

Vikten av starkt dganderitt och langtgaende avregleringar

Sverige ar ett stort och glesbefolkat land, med gott om plats f6r savil befintliga som nya
svenskar, och vi hoppas att Sverige dven i framtiden skall fortsitta att vara ett land som
lockar den invandring som har berikat oss historiskt. Denna férhoppning sitter ytterligare
press pa behovet av omfattande avregleringar av bostadsmarknaden si att bostads-

byggandet kan sitta fart.



Fundamentet i ett fritt samhalle 4r att ingen har ritt att angripa niagon annans legitima
egendom. [8] Egendomsskyddet dr 1 Sverige grundlagsskyddat (RB 2:15). Ingen i Sverige
skall kunna tvingas att avsta sin egendom, vare sig till det allmidnna eller till nagon enskild,
genom expropriation eller dylika férfoganden. Inte heller skall nigon behéva tila att det

allmanna inskrinker anvandningen av mark eller byggnad.

Men till alla huvudregler finns det undantag, och i Sverige far den grundlagsskyddade
dganderitten dessvirre dndd angripas om det anses krivas for att tillgodose “angeligna
allmidnna intressen”. Vad som avses med angeligna allmidnna intressen dr sillan sirskilt
klarlagt, men i forarbetena till lagen forklaras det att detta maste avgoras i enlighet med vad
som kan anses acceptabelt i ett demokratiskt samhille. Som exempel pa vad som har ansetts
acceptabelt dr ingrepp som ir motiverade med hinsyn till naturvards- och milj6intressen

eller for totalforsvarets behov.[9] Aganderittens stillning maste hir stirkas betinkligt!

Den nya frihetstiden

e Stoppa bostadssocialismen!
e Kriv din tomt, ta din ritt.

e Ingen koja ir illegal.
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Ett rattfardigare skattesystem -
som ger okad frihet genom lagre skatt

De amerikanska kolonisatérerna revolterade mot den brittiska kronan, som tryckte ned
nybyggarna med orittfirdiga skatter. Det som kom att utlésa den amerikanska revolutionen
var en skatt pa tre pence per skalpund te. Det var inte frimst nivan i sig som provocerade
dem som kom att bli amerikanerna, utan det faktum att de saknade representation i

parlamentet. Deras protestrop 16d: ”No taxation without representation!”

Skatt dr valdsmonopolets yttersta kannetecken. Att stater tar ut skatt manifesterar
kollektivets makt och dgande 6ver dig som individ. Dérfér maste skatteuttaget vara reglerat
av tydliga, fasta principer och vara begrinsat till ligsta méjliga procentsats. Skattesystemet
maste ocksa vara enkelt och littforstaeligt. Precis som medborgarna i en rittsstat har ritt

att forsta lagar och domar, har de dven ritt att kunna forsta och férutse beskattningen.

Det icke-transparenta och orittfardiga hogskattesamhallet

De amerikanska frihetrevolutionirerna gjorde alltsa vipnad revolt mot en skatt pa tre pence
per skalpund te. En filosofisk och moralisk reflektion 6ver vilken skatteniva som ar
acceptabel, bor komma tillstind dven i Sverige. Givetvis kommer skatterna alltid att vara
tor hoga, men sa linge som de fortsatt skall finansiera den offentliga verksamheten, maste
vi dven ta oss an fragestillningen om hur ett bittre system kan utformas. Presidiet dr av
uppfattningen att dagens skatter inte enbart dr (pa tok) f6r h6ga utan att de dven tas ut pa

fel satt.

Manga skatter ir i dag dolda som avgifter. Narmast till hands ér skatten pa arbetsinkomster,
vilken till stor del doljs i arbetsgivaravgiften. Detta gor att manga tror att skatten ar betydligt
ligre 4n vad den i sjilva verket dr. Detta visar pd bristande respekt for medborgarna och

deras planbocker.



Nir mervirdesskatten (det vill siga momsen) introducerades var den tinkt som en tillféllig
skatt. Detta var ar 1960. Aven virnskatten inférdes temporirt” av regeringen Bildt, under
det turbulenta tidiga 1990-talet, med finanskris och 500 procents rinta. Efter det att krisen
hade blast 6ver behdlls sedan skatten dnda. Argumentationen var dd den att det som var
bra under kristider dven var bra under bittre tider, f6r att bygga buffertar och fylla ladorna
infor framtida kriser. Sd tas de forsta stegen mot trildom. Virnskatten har dock visat sig
vara en mycket ineffektiv skatt som slar mycket hart mot utbildning och foretagsamhet
samtidigt som den genererar begrinsat med kapital till statskassan. Virnskatten dr ett

typexempel pa en orittfirdig och omotiverad skatt, som omedelbart bor avskaffas.

Den 1 dag Overlagset storsta utgiftsposten for svenska hushall ar skatten. Oaktat om du
tjanar 6ver brytpunkten for statlig skatt eller inte, dr det alltjamt skatten som ar den enskilt
storsta finansiella bérdan for dig som individ 1 dagens Sverige. Detta dr en fullstindigt
horribel situation, och Sveriges medborgare foértjanar istillet ett mer transparent och

rattfardigt skattesystem, med kraftigt sinkta skatter.

Skattesystemet i ett friare samhalle

Minniskors liv i dagens Sverige fullstindigt genomsyras av allehanda skatter och palagor.
Skatterna begrinsar individens handlingsfrihet och skaparkraft och krymper dirmed
ekonomin — samtidigt som de skall finansiera det offentligas ataganden. Utgangspunkten
tor utformandet av ett friare samhailles skattesystem bor dirfor vara att skatten skall géra
sa liten skada som mojligt samtidigt som den effektivt finansierar statens och

kommunernas verksambhet.

Socialister, socialliberaler och andra sociala ingenjorer ser istallet skattesystemet som ett
sitt att patvinga andra sitt satt att leva. I de sociala ingenjorernas Sverige ar vi alla inte
mycket mer dn pusselbitar i bygget av dromsambhallet — vilket oftast snarare visar sig vara
ett mardromssamhille. Om det sa dr hur du umgéas med dina barn, vad du stoppar i din
kropp eller hur du hanterar din mark, tror sig planeraren veta bast hur du skall leva ditt liv.
Men i sjilva verket dr det enbart du som vet bist hur du skall leva ditt liv. Ett skattesystem
som syftar till att uppna andra mal 4n att finansiera vara gemensamma ataganden
moraliserar och politiserar, underminerar vara livsviktiga, spontant uppstidda

samhillsinstitutioner och berévar medborgarna deras vardighet.



Sank skatten!

Ett vanligt dilemma f6r liberaler dr hur de skall stilla sig till olika former av skatteavdrag,
sinkta mervirdesskatter for vissa varor och tjanster samt andra undantag frin en enhetlig
beskattning. I Sverige, landet med hégst marginalskatter i virlden, ar ryggradsreflexen for
varje borgerligt sinnad liberalkonservativ givetvis att alltid vilja litta pa skattebérdan. Vi
sluter darfér upp bakom Milton Friedmans ord: “Jag ar for skattesinkningar under vilka
omstindigheter och ursikter som helst av vilken anledning som helst varenda gang det ir
mojligt.” Detta riskerar visserligen att skapa en massa kryphal, allehanda skatteuppligg och
oforutsedda effektivitetstorluster, men det dr trots allt genom dessa kryphal som

medborgarna och marknaden kan andas.

Det borde vara en sjilvklarhet att fa behalla mer dn hilften av sin 16n, och méjligheten att
genom arbete och sparande uppna en arslon pa banken borde vara en realitet aven i Sverige.
Detta fordrar ordentliga skattesinkningar, men dessa bor givetvis vara betydligt mer
langtgaende dn sa. Socialdemokraten Gustav Moller sade att “varje forslosad skattekrona
ar en stold fran folket”. I sjilva verket dr varje onddig beskattning ett ran av folket, och det
finns sdledes mycket starka moraliska skal att ifrdgasitta och nagelfara varje uttagen

skattekrona.

Minska utgifterna!

Skatten skall syfta till att finansiera det som bedéms vara vira gemensamma
angeligenheter; dirmed ir en diskussion om skattenivaer inte mojlig utan en atféljande
diskussion om utgiftsomraden. Politik handlar om att prioritera, och det finns mangder av
utgiftsomraden som det inte ar befogat att finansierade genom tvingsmedel. Varor och
tjanster tillhandahalls bast pa den privata marknaden. I 6vriga delar av denna rapport har

dirfor ett antal reformer presenterats som skulle méjliggora ytterligare skattesinkningar.

Vissa utgiftsomriaden kan till sin natur vara klurigare att privatisera. Frimst av dessa ir
nattviktarstatssysslorna, det vill siga statens valdsmonopol, i form av polis, rittsvisende
och forsvar. Dessa viktiga verksamheter utgér dock inte mer dn 6 procent av dagens
offentliga utgifter. Utrymme saknas saledes knappast till att kraftigt minska de offentliga
utgifterna, for att dirigenom méjliggora radikala skattesinkningar, sa att medborgarna far

behalla mer av sin frihet och sin virdighet.



Den nya frihetstiden

e Ditt liv — dina pengar!
e Litta skatteb6rdan!

e Var helst och nir helst det dr maojligt, sink skatten!



En foretagsamhet som skapar varde
och valstand i frihet

Ett samhille byggs av drivna minniskor med visioner om ett bittre liv, och varje dag startas
det nya foretag av individer som s6ker sin egen lycka, med hjilp av nya idéer, metoder och
produkter. Bagaren bakar sitt brod, programmeraren skriver sin kod, och busschaufféren
kor sin buss — allt f6r att gynna sig sjilva och de egna planbockerna. Detta dr vad som far

vart samhaille att fungera och vixa.

Ritten till frukterna av det som du skérdar genom hart arbete dr en av véra viktigaste och
mest grundliggande rittigheter. Att ingen skall kunna klampa in hos dig och stjila din
egendom ir fundamentet fOr var civilisation, och darfér ar det viktigt att vi stindigt
ifragasitter skatter och regleringar. Foretagen ar stindigt hotade av klafingriga politiker
som vill stjdla mer av deras pengar och bestimma mer over deras verksamheter. Sverige
behover fler foretagare, och det kriver att vi gor omstillningar for att mojliggéra
minniskors jakt efter lycka. Vi 6nskar hir istillet presentera ett samhalle dir skatterna ér

ligre och regleringarna firre.

En sonderbeskattad och sonderreglerad foretagsamhet

Politikernas framfart genom aren har gjort det allt svarare att starta och driva féretag. Om
det 6verhuvudtaget 16nar sig, sa krivs det ofta dr av hart arbete for att till slut kunna ta hem
dem vinster som man har riknat med. Att siga att vi har problem med investerings-
mojligheter och foretagsklimat 1 Sverige vore en underdrift, och det finns mycket som vi

bor och kan géra at detta.

Det totala skattetrycket dr i dag mer dn fem ganger sa hogt som det var under 1900-talets
bérjan, och regelverken har bara blivit krangligare och krangligare. Att staten har valt att

beslagta allt storre andelar av minniskors egendom minskar sjalvklart incitamenten for



utveckling och foretagande. Nir hela din inkomst gar till att 6verleva och betala skatt, blir

det inte mycket Over till investeringar.

Av Sveriges samlade foretag dr 0,1 procent storféretag, 0,5 procent medelstora féretag och
3,0 procent smaféretag. Den enskilt storsta gruppen av svenska foretag ar istillet
enmansféretagen, som utgor hela 74 procent av Sveriges alla foretag. Av Sveriges tio storsta
foretag dr det enbart ett som ar grundat efter ar 1950, och nistan halften dr grundade under
1800-talet. Foretag har med andra ord ett stort problem att vixa i dagens Sverige, och

vildigt fa foretag har dverhuvudtaget vixt sig stora under det senaste arhundradet.

En destruktiv foretagspolitik

Stora foretag halls uppe och sma foéretag halls tillbaka av en politik som allt mer handlar
om regleringar och avdrag samt om foretag som pa olika satt forsoker skaffa sig fordelar
av politikerna. Ett exempel ar da foretag tvingas ta ett “’socialt ansvar” vid upphandlingar
(som om att foretag inte per definition redan tar ett socialt ansvar genom att erbjuda sina
efterfragade varor och tjinster till marknadens konsumenter). Detta leder till att de stérsta
toretagen dr de som Gverlever och drar ifran, da det enbart dr dessa som har rad att ta in
vilavlonade advokater, anlita avdragsmaximerande redovisningsbyrier och anstilla hela
avdelningar fOr att starta vilgorenhetsprojekt. Inget politiskt parti har gjort det till sin
agenda att forindra denna orattvisa och nepotistiska behandling av Sveriges foretag, vilket
ar djupt olyckligt. Vad Sverige behéver ar riktig konkurrens och marknadskrafter som fullt

ut tillats verka, till konsumenternas fromma.

Vira politiker har istillet fokuserat pa enorma offentliga investeringsfonder f6r att komma
till bukt med problemen kring féretagande och kapitalférsorjning. Bland annat startades ar
2012 den statliga investeringsfonden Inlandsinnovation, vars tva miljarder kronor 1
skattefinansierat kapital dr tankt att anvandas for att frimja innovation i Norrland. Detta
fondkapital har givetvis dessfoérinnan genom beskattning berévats mianniskor som annars
sjalva skulle ha anvant det till konsumtion och investeringar, och likt samtliga 6vriga statliga
artificiella investeringsprojekt motverkar fonden siledes sitt eget syfte. Alla offentliga
riskkapitalbolag och forsok till kapitalforsorjning for foretag bor darfor avskaffas och

pengarna istallet anvindas for att sinka skatten.



Stark marknaden - inte foretagen

Samtidigt som vi behover gora det enklare f6r minniskor att starta féretag och fa dessa att
vixa, skall vi inte ge fOretagens intresseorganisationer allt som de ber om. Vi bor alltid vara

pro-market, inte pro-business.

Vi har 1 dag ett skattesystem som pa manga sitt liknar ett lappticke, och det dr svart att
otientera sig 1 avdragsdjungeln. Det sista som vi behéver dr fler branschspecifika avdrag
som RUT och ROT. Dessa bor istillet avskaffas till férman for ett mer enhetligt skatte-
system — i kombination med kraftigt sinkta skatter. Det dr sjdlvklart alltid bittre att sinka
skatten dn att inte géra det, men det finns ocksd podnger med enkelhet och transparens i

skattesystemet (se foregaende rapportdel, om skattesystemet i ett friare samhalle).

Vissa intresseorganisationer driver fragan att féretagare pa samma sitt som lontagare skall
omfattas av vira socialférsakringssystem. Ser man pa dagens stora skatteuttag och pa hur
lite som foretagarna far tillbaka av detta, ar forslaget inte helt orimligt, men den oavsedda
effekten skulle dessvirre antagligen bli att fler valde att satsa pa osikra affirsidéer utan
kommersiell barkraft, da de skulle ha ett skattefinansierat skyddsnat att falla tillbaka pa 1
hindelse av konkurs. Att starta foretag dr och skall vara ett entreprendriellt och dirmed
aven riskfyllt projekt som kriver stor fundersamhet och mycket férarbete — men som ocksa
beskattas minimalt, i savil med- som motgang. Istillet for att omfattas av socialforsikrings-
systemen bor foretagarna ges mojlighet att sjilva ta storre eget ansvar, i utbyte mot rejila

skattesinkningar.

Regelforenklingar

Att starta och driva foretag ar alldeles for krangligt, och vi behover sinka trosklarna till att
bli foretagare. En bra borjan dr att helt avskaffa tillstinden for enskilda firmor och lata
vatje individ fi en automatisk F-skattsedel. Aven fast insatser har gjorts under de senaste
aren for att underlitta uppstarten av enskilda féretag, dr det inte i nirheten av sa enkelt
som det borde vara. Att en person skall behéva gd igenom en lang och krianglig process

bara for att kunna bedriva naringsverksamhet dr orimligt.

Utover detta bor lagarna om kassaregister och personalliggare helt avskaffas, da dessa

enbart slar mot alla vira seri6sa smaforetagare och tvingar dem att kopa in dyra



kassaregister och slosa dyrbar tid pa skriva ner vilka som har varit pa arbetsplatsen varje
dag. Stora foretag (och for all del dven det fatal smaforetag som inte ar seridsa) paverkas
knappast alls av detta regelkrangel. Aven fast det inte liter som nigra enorma reformer,

behover vi gora allt som vi kan f6r att minska den administrativa bérdan f6r foretagen.

Platt skatt, sankt skatt och avskaffad formansbeskattning

Alla skatter dr skadliga, men fa skatter dr lika skadliga som inkomstskatterna. En lag
proportionell skatt pa inkomster, sa kallad platt skatt, 4r ingen nyliberal utopi utan
verklighet i hela 28 linder, varav 16 ligger i Europa. Men trots att inkomstskatterna gor
mest skada, bor den platta skatten inte bara gilla 16n. En och samma procentsats for foretag
och individer ar rimligt. Det finns manga skil till att infOra platt skatt, bland annat att det
ar rattvist, inflationsneutralt och enkelt, men framfoérallt f6r att platt skatt ger méanniskor

mer frihet.

Formansbeskattningen bor avskaffas helt, da den enbart finns tll f6r att ha
tordelningseffekter. Bortsett fran det orimliga i att beskatta formaner, forsvarar denna
beskattning dven avsevirt for alla Sveriges mindre foretag, da den nastintill omojliggor
rekrytering om det inte redan finns kapital i foretaget frain borjan. Anledningen till detta ér
att personaloptioner formansbeskattas med hela 78 procent (vilket kan jamféras med den

amerikanska beskattningen pa 15 procent).

En personaloption ir enkelt beskrivet ett sorts avtal som gor det méjligt f6r den anstillde
att i framtiden kopa aktier for ett avtalat pris, vilket dr ett intressant finansiellt instrument
tor smaforetagare som vill se sina foretag vixa. Den som far betalt i optioner far incitament
till att gora ett bra jobb, och dgaren slipper i sin tur samla ihop kapital f6r att kunna
genomfora sin idé. Férmansbeskattningen forstor manga mindre foretags moijligheter att
knyta till sig humankapital som tror pa foretagets idé och som ir villigt att arbeta till en

ligre 16n 1 utbyte mot chansen till en storre framtida vinst.

Svensk ekonomi dr beroende av innovationer och utveckling, eftersom vi framforallt
konkurrerar med kunskap och tjinster. Manga av de svenska foretag som nu lyckas har
borjat som just denna form av mindre startups, med begrinsat med kapital, men med
obegransat med idéer. Sverige skulle kunna ha manga fler och mer framgangsrika exempel
in Klarna och Spotify, om vi bara omvirderade var syn pa hur personaloptioner skall

beskattas.



Forutom att forenkla skattesystemet bor vi dven sidnka skatten. Ordentligt. Det svenska
samlade skattetrycket ligger pa cirka 42 procent av BNP, och Sverige ér fortfarande ett av
dem linder i virlden med hogst skatter, langt 6ver OECD-snittet. Skatter forstor
toretagsklimatet och sitter bojor pa minniskor som vill jobba hart och séka lyckan.
Skatterna bor vara sa laga som det bara ar méjligt, och cirka 5,3 procent r en rimlig och

balanserad start.

Den nya frihetstiden

e Staten skall varken ridda, stotta, storta eller pa andra sitt paverka foretag.

e I6lj Hayeks ord: ”We need good principles rather than good people. We need fixed

rules, not fixers.”

e Var helst och nir helst det ar maojligt, sink skatten!



Ett fritt samhalle som ger trygghet -
genom rattvisare straff och farre lagar

Oavsett uppfattning om vilken storlek och vilka specifika uppdrag en stat skall ha, kan de
allra flesta enas kring premissen att de manniskor som bor och verkar 1 en stat ocksa skall
kunna vara trygga i densamma. I detta fOljer att savil externa som interna hot mot
tryggheten rimligen bor motverkas eller pa nagot satt hanteras. Detta avsnitt av rapporten
kommer att hantera det senare sporsmalet, nimligen intern trygghet och hur denna kan,

men framfor allt bor, uppnas. Vad ir brott och vad ir straff?

Det beh6vs en konsekvent politik som skyddar individer och som sitter frihet — och med

det trygghet — f6re ordning]

Utgangspunkter och definitioner

Det dr latt att konstatera att trygghet dr 6nskvirt, men utifrain det konstaterandet foljer
anda flertalet fragor: Vem och vad skall skyddas? Och fran vem och vad? Och hur? Och
med det har vi ocksa fatt ett behov av att forklara vad trygghet dr — och varfér det

overhuvudtaget ar onskvirt.

Lat oss borja med utgangspunkten om manniskans negativa rattigheter. For att kunna verka
maste hon ha ritten tll sitt liv, till sin frihet och till sin egendom (se vidare Locke, 1689,
eller Nozick, 1974). Dessa rattigheter bor finnas f6r samtliga vuxna individer.[1] Nar dessa
individer kan leva och verka utan att dessa rattigheter i nagon storre utstrackning krinks
toljer det som vi definierar som trygghet. Vi utgar vidare fran att staten finns till som en

garant fOr att dessa rittigheter skall respekteras.

Trygghet dr saledes att som individ kunna leva fritt och fa sina negativa rittigheter

respekterade 1 stOrsta mojliga man.



Begreppets motsats, otrygghet, maste foljaktligen vara att som individ inte fa sina
rittigheter tillrickligt respekterade, eller — kanske 4n bredare — att leva i vissheten om att
de individuella rittigheterna dr under hot. Stold, inbrott, frihetsberévande, misshandel,
valdtikt och mord dr nagra av alla uppenbara krinkningar av minniskors rittigheter.
Rimligen existerar otrygghet ocksa f6r individer som lever 1 pataglig nirhet av brott som

dessa, aven om de inte har blivit direkt utsatta for dem.

Vi har med detta antagit vissa premisser om varfor trygghet ar 6nskvirt och i ndgon man
om vad trygghet dr. Nista steg dr att diskutera de avvigningar som ett arbete f6r trygghet

innebit.

Vad hinder och vad bor hinda nir en persons rittigheter krinks? Personen eller
personerna som begar den brottsliga handlingen far nigon form av en statligt sanktionerad
pafoljd. Det ar litt att i en gammaltestamentlig anda skrika efter ett regelritt straff som
pafoljd, men det skall ocksa kommas ihag att dven en statlig pafoljd innebar en krankning

av individers rittigheter.

Milton Friedman konstaterade karnfullt i Kapitalism och fribet (1962) att ’[k]onflikter kan
uppsta mellan olika personers fri- och rittigheter och i sidana fall maste man begrinsa den
enes frihet for att sikerstilla den andres”. Genom att acceptera statliga pafoljder accepteras
nu ocksa ett kollektiv vilket ges ritten att krinka rattigheter, varfér det bor folja en
torsiktighet och noga gjord avvigning kring dels vad for pafoljder brott skall beldggas med,
dels vad som utgor ett brott. Inte minst galler detta med anledning av att staten, per
definition, begar brott nir den genom fingelsestraff inskranker individers frihet, men ocksa
eftersom den for att existera i sin nuvarande form faktiskt kranker individer, till exempel

genom regleringar och beskattning.

Om pafoljder

Nir exempelvis en stéld begis, dr det ett brott som riktas mot en individ. Férovarens
efterféljande skuld dr rimligen ocksa mot individen — att en stat da forvintas stiga in och
pa ett kollektivs vignar tilldela forévaren en pafdljd kan verka nagot skevt. Parten vars
rittigheter har krinkts och parten som har krankt rittigheter har genom den uppkomna
situationen involverat betydligt fler 4n vad som kan tyckas naturligt. Men genom att utga
fran och acceptera det resonemang som Nozick ligger fram i Anarki, stat och utopi (1974)

om att individer i en anarkistisk situation kommer att bilda egna skyddssammanslutningar



(forsikringsbolag) som sedermera gar upp i vad vi ser som en mindre stat for att darigenom
skydda varandra mot varandras rittighetskrinkande Gvertramp, ser vi det kollektiva

agerandet som nagot av en spontan ordning genom vilket ett statligt skydd r rimligt.

Vad vi diremot fortsatt star fraigande infor dr vad £6r typer av pafoljder som denna stat kan

sanktionera vid begangna brott.

Forsta tanken om syftet med en brottspafoljd ar inte sillan tanken om individuellt straff:
Hir ges staten ett slags rittvisans uppdrag om ett 6ga f6r 6ga. Men om staten dven har
uppdraget att f6rhindra brott kan paféljden ha ett allmdanpreventivt syfte: det skall skrimma
andra fran att inte bega samma brott. En pafoljd kan dessutom ha ett individpreventivt syfte.
Om staten skall ligga pengar pa en pafoljd kan det vara rimligt att det gors ett arbete for
att den démde individen inte skall bega brott igen, dels genom aktivt hindrande, dels genom
nagot slags rehabilitering. For att undvika att staten ges en filosofiskt stringent ritt att ta
till exempelvis dodsstraff f6r minsta brott — och 1 det na upp till samtliga naimnda syften —
bor rimligen en princip om proportionalitet krivas i det som staten gor. Detta for att skydda
individen, dels fran andra individers brott, dels fran att skyddandet blir kontraproduktivt,

sasom uttryckt av Friedman i f6ljande citat:

Vad kan jag och mina landsmidn gbra med hjilp av regeringsmaskineriet fOr att
uppfylla vara individuella skyldigheter, f6rverkliga vara mal och syften och framfér allt
for att trygga var frihet? Hur kan vi fOrebygga att den regering som vi har skapat
kommer att bli en Frankenstein som kommer att férgbra sjilva den frihet som

regeringen dr avsedd att skydda?

Genom ritten att doma och utdela pafoljder for brott ges staten en enorm makt over
individer, och det finns en risk att det statliga uppratthallandet av ordning blir stérre an

friheten.

Men att det behover f6lja en pafoljd vid brott kan 1 princip tas fOr att vara en sanning. Hur
skall annars rittigheter kunna uppritthallas och respekteras? Rimligen idr ocksa en
kombination av de tre syftena for paféljder av foredra. Att brott inte skall begas igen, av
varken individ eller allmidnhet, ar rimligt om statens yttersta syfte ar att skydda individers
rittigheter. Daremot ges staten en legitimitet och en rittvisans fortecken om den ocksa
delar ut straff. I det kan staten ocksid motverka konkurrerande bestraffare som annars

utmanar valdsmonopolet.



Det téls att ifragasittas hur det svenska systemet i praktiken ar uppbyggt. Finns det ett
allminpreventivt syfte for de virsta brotten; dr fingelser preventiva eller befistande for

ytterligare kriminalitet och édr brott sonade efter avtjanat straff?

Verkligheten verkar tyda pa att fingelser mest dr en forvaringsanstalt, ett slags

individprevention, men endast pa kort sikt.

En tidigare fingelseintern skriver:

Vad all statistik visar ar att det stora flertalet brott begas av aterfallsforbrytare. Det kan
inte ha varit lagstiftarens mening att med hjilp av hela rittsmaskineriet lasa in folk
under korta tider for att sedan obehandlade, i de flesta fall med forstirkta kriminella

virderingar, slippas ut i samhillet for att bega nya brott (Jonsson, 2007).

Liknande resultat dterfinns 1 ett examensarbete fran 2011 (Berggren Khoury) som
behandlade frigan om huruvida fingelsevistelser har en avskrickande effekt eller inte.
Genom intervjuer med tidigare intagna har forfattaren, med stod i tidigare forskning,
kommit fram att sa inte dr fallet. Intervjusvaren ror sig snarare 1 linje med nedanstiende

citat.

Ja, de flesta samtal ddrinne ror sig om vilka nya brott man skall bega nir man kommer
ut. Det dr ingen som tinker “okej, jag dkte in, borde kanske skdrpa mig”. Det dr mer
“nu javlar liksom”. Man blir mer férbannad 4n man va’ nir man édkte in. S4 dom som

aker in pa vill sdga fem ar, dom dr mycket virre nir dom kommer ut dn nir dom akte in.

Om brott och resurser

En del i forsvaret av de negativa rittigheterna bor vara att i nagon man motverka att brott
begias. Hir finns aterigen avvagningen mellan ordning och frihet. Inte sillan — sdrskilt 1
fraigor om Overvakning och liknande — verkar ordning ses som ett mal i sig sjilvt. I en
liberal rittsstat bor det yttersta malet vara frihet, dir ordning kan vara ett medel f6r detta

mal — men inte met.



Polisens arbete ar viktigt. I dess lagstadgade uppdrag att “uppritthalla allmin ordning och
sikerhet samt att i 6vrigt tillf6rsakra allmanheten skydd och annan hjilp” sammanfattas en

av statens mest grundliggande uppgifter. Myndigheten syftar till att skapa trygghet.

Siffror frin den nationella trygghetsundersékningen (NTU) 2014 visar att sex av tio
personer har ett stort fortroende for polisens sitt att genomfoéra sitt uppdrag, och for
rittsvisendet i stort. Fértroendet har ¢kat sedan ar 2006. Okat har dven andelen av
befolkningen mellan 16 och 79 ar som kinner sig ganska eller mycket trygga nir de
ensamma gar ut sent en kvill 1 sitt eget bostadsomrade (85 procent). Delar man didremot
upp befolkningen 1 grupper visar det sig att kvinnor i storre utstrackning dn man kianner
sig otrygga (24 respektive 6 procent) samt att aldre (75—79 ar), utrikestédda och boende i
flerfamiljshus kinner sig otryggare in Gvriga (BRA, 20144a).

Fokuserar vi snivare pa brott som dr anmilda och som polisen eller annan utredande
myndighet har fattat ett beslut om att handliggningen av brottet avslutas (sa kallade
handlagda brott) personuppklarades[2] 15 procent ar 2014, vilket 4r samma andel som aret
dessfoérinnan. Bryter man ned statistiken pa olika typer av brott ar de brottskategorier med
flest personuppklarade fall narkotikabrott och trafikbrott (23 respektive 20 procent).
Stoldbrott och brott mot person (det vill siga brott med offer) har motsvarande andelar pa

16 och 13 procent. Att notera dr att anslagen till rattsvisendet har 6kat de senaste aren

(BRA, 2014b).

Att ha skirpta och hoga straff f6r grovre brott ar till f6ga hjilp om brotten inte klaras upp.

An mindre hjalper det om paféljden dessutom verkar 6ka risken for aterfallsbrott.

I NTU uppges att 6ver hilften av dem som utsitts for brott inte har anmalt hiandelsen till
polisen. I minst utstrackning anmals sexualbrott, trakasserier och hot. Sett till andel utsatta

personer i olika grupper ar utsattheten ojamnt férdelad.

Ser man till de grupper av individer som kidnner sig mest otrygga finns det ocksa anledning
att fundera kring pa vilka brott polisens resurser skall liggas, eller dtminstone fokuseras. Sa
kallade offerl6sa brott dr inte de rimligaste att ligga statens och rittsvisendets resurser pa.

Rikta istallet polisens resurser till att skydda manniskor och motverka faktisk otrygghet.

Ett steg i det arbetet ar att minska antalet lagar. Lagar skall inte syfta till uppfostra folk, de
skall syfta till att skydda ménniskor. Riktig trygghet f6ljer av att polisen kan bekdmpa riktiga



brott med riktiga offer, snarare an hantera det som en allminhet uppfattar som omoraliskt

men som inte skadar andra manniskor.

Manga lagar innebir att polisen ges mindre resurser for att koncentrera sitt arbete pa de
krinkningar som faktiskt skadar méinniskors rittigheter. Rimligen ir alkoholkonsumtion 1
parker, cannabisr6kande och otilliten dans (det vill siga handlingar som normalt sett inte
skadar andra minniskor) mindre viktigt for polisen att motverka dn faktiska valdsbrott

(vilka skadar andra minniskors rittigheter).

Den nya frihetstiden

e Lagar skall syfta till att skydda manniskor, inte uppfostra dem.
e Bygg storre och billigare fingelser. Privat.

e [irre lagar for fler 16sta brott.

[1] Med anledning av textens dmne och begrinsade utrymme fokuserar vi denna ging pa
odefinierat vuxna individer. De mingder av filosofiska invindningar och fragor som fo6ljer med

begreppet limnar vi till andra och senare texter.

[2] “Personuppklarat” innebir att en person bundits till brottet efter att atal har vickts,

strafforeliggande har utfirdats eller dtalsunderlatelse har meddelats.
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Skolor och universitet
som formedlar kunskap i frihet

Alla barns utbildning, fran den stund de overlever utan sin moders omsorg, skall

tillbandaballas av statens institutioner pd statens bekostnad.

— Karl Marx

Vilever i en virld dir utbildningssystemet har kommit att bli naveti var samhallsutveckling.
Samtidigt ser vi hur det karakteriseras av stora kostnader och en stundtals fientlig installning
till larande och vetenskap. Vi som tror pa ett fritt Sverige och en ljusare framtid maste

darfor ocksa vaga forespraka ett bittre fungerade utbildningsvisende.

De som foresprakar dagens system havdar att ett fritt och privatfinansierat
utbildningsvisende inte skulle ge alla méjlighet att utbilda sig — och att finansieringen darfor

maste vara offentlig. Inget kunde vara mer fel.

Den som kontrollerar var utbildning kontrollerar till stor del hur framtidens manniskor
kommer att tanka. Ett samhaille dir foraldrar av kirlek och omtanke formulerar det
onskade utfallet for de unga liv som de har skapat, ir ett samhalle dir manniskor kan vixa.

Ett sidant samhille oméjliggdrs om ansvaret istillet ldggs ut pa statens byrakrater.

Framtidens skola

Utbildningen ér ett fundament for ett fritt samhalle. Det ar en forutsattning for utveckling
och sjalvforverkligande och med det dven for var civilisation. Men ir inte utbildningen fri,
spelar detta mindre roll. Snabbt blir den da istillet ett instrument f6r att skilja massan fran

familjen och padyvla den radande, hittills i var historia alltid kollektiviserande, ideologin.



En annan virld ar verklig. Vi kan bryta de kedjor som haller vart utbildningsvisende
tillbaka. Det kriver dock att fler manniskor, och framférallt fler foraldrar, staller sig bakom

”,

toljande proklamation: "Barnen tillh6r inte staten

Makarna Myrdal och mardromssambhaillet

Utbildning maste vara fri for vetenskapens och bildningens fortlevnad. Lt oss komma
tillbaka till det. En annan aspekt dr nimligen lika viktig: skolgang ir ett komplement till
barnuppfostran. Detta dr ndgot som inom politiska kretsar linge har varit uttalat och som
har varit en del av den offentliga skolans mal. Utbildningshistoriken Joel Spring konstaterar
hur nistan alla politiska liger och ekonomiska grupper sett de offentligt drivna skolorna
som en mekanism att sidkerstilla sin ideologi till befolkningen, och den offentliga skolan
var frin borjan tinkt som ett medium konstruerat for att na ut med detta till en hel

generation.

Det finns fa minniskor som har forstatt detta lika vil som makarna Myrdal. Nir Alva
Myrdal f6rst introducerade sin idé om den politiskt kontrollerade forskolan, skrimdes den
davarande socialdemokratiska partiledning av vad de ansag vara revolutionira idéer. I dag
utgar dven de borgerliga valstrategerna fran att alla forildrar har synpunkter pa dagis,
eftersom alla foraldrar sjalvklart” vill att deras barn skall ga pa dagis. Samtidigt valjer de
att inte se att det inte existerar nagot reellt alternativ. Lat oss betinka vad Gunnar och Alva
Myrdal slog fast: ”Vira tankar rinner ju alltid fram 6ver decenniets lagrade doktrinfossil,

vare sig vi veta det eller inte — och mest sa ndr vi inte veta det.”

Det dr dags att dra i n6dbromsen och stanna upp den socialdemokratiska hegemonin pa
riktigt. Detta gors inte genom att rosta ut dem fran Rosenbad. Vi maste ta ansvar for det
samhille som vi vill leva i och de idéer som vi vill skall leda vagen framat. Star vi inte sjilva
upp for det vi tror pd, kommer ingen annan att géra det at oss — och makarna Myrdals
doktrinfossil kommer att diktera dven de nistkommande hundra dren av politisk identitet
och idéutveckling. Fria Moderata Studentférbundets viceordférande emeritus Patrik
Stromer sammanfattade det vil genom att parafrasera Mao Zedong: ”Alla minniskor har

en ideologi — sin egen eller nagon annans.”

Priset som vi betalar for en “bekvam” skattefinansierad skolgang — férutom de skenande
kostnaderna och forutom lidandet for alla de barn som faller efter och emellan — ar att

torildrar ger upp sina barn, for att istillet lata dem bli statens instrument. I en virld dar



medmainsklighet och individualism skall frodas krivs det en helt annan utformning av vart

skol- och utbildningsvisende.

Grundskolan - utbildningens vagga

Ett skolsystem som ar virdigt ett fritt samhille, maste vara inriktat pa individuella behov,
differentierade inldrningskurvor och ritt pedagogik f6r ritt barn. Vi har en ling vig att gi

tor att na fram till detta, men vigen framat finns dnda dir f6r den som végar ta den.

Aren sex till tio 4r de ar di utvecklingen fluktuerar som mest. Utéver det stimuleras
minniskor — dn mer sa barn — pa vitt skilda satt. Fordldrar maste erbjudas ett brett urval av
skolor. Detta dr endast mojligt 1 ett system fritt fran statens férbud, regleringar och
hindrande kdppar i hjulet. Om vi vagar lyfta bort alla skadliga regleringar av hur utbildning
utformas och utbjuds, kommer vi att fa se skolvdsendet blomstra. Med fler tillgingliga

alternativ kan dven férildrar sjilva vilja vilken autonomi de vill, eller kan, utéva.

De forildrar som fullt ut vill bestimma sina barns framvixande kunskap gor sd genom att
utbilda hemma. En fér Sverige noédvindig frihetsreform ar att hidva férbudet mot
hemskolning. Detta dr ett forbud som 1 andra demokratiska stater dr helt otinkbart.
Bortsett fran det faktum att barn tillh6r sina fordldrar, och inte staten, visar forskningen
tydligt att hemundervisade barn presterar bittre akademiska och sociala resultat 4n barn
som gir 1 kommunala eller statliga skolor — dven om foraldrarna sjilva ar lagutbildade.
Naturligtvis ar hemskolning inte en optimal form for alla forildrar och barn. Lika sjalvklart
ar det den optimala formen for somliga familjer, och dessa far inte forvagras ritten att

sjalva fritt vilja det mest passande sittet att skola sina barn.

En byggsten som vi aldrig kan bortse fran ér vikten av att forildrar tar ett direkt finansiellt
ansvar for sina barns skolgang. Det mojliggor foraldrainflytande och en sund konkurrens
mellan effektiva utbildningsproducenter. An viktigare 4r dock méjligheten foér fria och
sjalvfinansierade skolor att skapa och anpassa sin utbildning och sina kursplaner efter
studenternas intressen. Med det kommer dven Okade krav pa lirare att leverera en dnda-
malsenlig utbildning, da deras framgang blir direkt kopplad till kvaliteten pa den
undervisning som de erbjuder. Detta dr en drivfjader och frihet som lirare i offentliga och

hart reglerade skolor helt saknar.



Den avgiftsfria hogskolans tid ar forbi

Den hégre utbildningen i Sverige borjar allt mer piminna om ett minne fran forntida dagar.
Vi maste hoja kvaliteten, fora in ett ansvarstinkande bland véra studenter och skapa
forutsittningar for en utbildning i virldsklass. Utan drastiska reformer kommer vi snart
inte att ha en hogre utbildning vird namnet. Vigen framat kriver en oberoende hogre

utbildning — vilket i sin tur kriver att vi frigor den fran statlig inblandning,.

Universiteten sprang en gang fram ur ungdomens o6nskan att utbilda sig, och siledes
betalade ndgon som var mer kunnig dn dem sjilva for att formedla kunskaper. Det finns
inget skal till att den grundliggande tanken inom utbildningssystemet skulle behéva vara
annorlunda idag. Om sedan lirare och professorer slutar sig samman till ett universitet fér
att skapa stordriftsférdelar och intellektuellt stimulerande miljGer f6r att attrahera studenter
ar det sjalvfallet bra — men det utgor inte en naturlag. Vi bor revidera vir bild av utbildning

i samma takt som sambhallet utvecklas.

Internet kan pa manga sitt utgéra en nyckelkomponent i framtidens utbildningssystem.
Fenomenet tjdnar ocksa som ett lysande exempel pa hur utbildning och kunskap kan vara
tillgdngligt dven for den som har mycket sma medel att réra sig med. Det finns forstas vissa
yrken som av praktiska skil inte gar att lara ut pa distans, lakaryrket ar ett bra exempel. 1
ett fritt samhalle finns det dock stora ekonomiska férdelar forenade med att hjilpa nagon
vidare i sin utbildning som redan kan uppvisa goda resultat i sina teoretiska kunskaper.
Dessa kunskaper dr diremot fullt méjliga att forvirva via kurser och bocker pa internet.
Innovation maste vara en lika naturlig del av utbildningsvisendet som inom det fria

toretagandet.

Sjalvfallet har de anrika universitet som finns idag allt att vinna pa att bevara de gamla
miljéerna och traditionerna Dessutom kommer sakert unga kunskapstérstande ungdomar

att se ett egenvirde i att f6lja i tidigare generationers fotspar.

Den nya frihetstiden

e Virna friskolorna och det fria skolvalet, for kvalitet, foraldraansvar och valfrihet.
e Inritta en dkta marknad f6r kunskap och bildning.

e Befria akademin!



